Miljémagasinet 11 februari 2005
Bemotande av Borje Wigstroms artikel i MM nr 3, 2005

Att bo pa Dalhem i Helsingborg

I en lang och delvis hatsk artikel i Miljomagasinet, nr 3, 2005, har Borje Wigstrom framfort en mycket
negativ bild av férhallandena inom bostadsomr &det Dalhem i Helsingborg.

Artikeln innehdler, forutom faktafel, grundidsa beskyllningar mot bl.a tjansteman pa Miljokontoret i
Helsingborg. Det kan darfor vara pa sin plats med foljande tillrattal agganden och kommentarer.

Slarvig hantering av fakta

Sammanfattningsvis kan sigas att den bild som Bérje Wigstrom férmedlat om utbredd ohdlsa inom
Dalhemsomradet till foljd av bristfalligainomhusmiljéer inte har nagot stod i den miljomedicinska understkning
som gjorts. Nagot stod for Wigstroms pastdenden om utbredd ohdlsa finns inte i de enskilda &renden som
Miljokontoret i Helsingborg haft att ta stallning till.

25 klagomal under 10 ar

Det &r inte riktigt som Wigstrom later paskina att det hos Miljokontoret forekommit mangder av klagoma pa
inomhusmiljon i Dahemsomradet. En genomgang av miljokontorets diarium ger vid handen att det
sammanlagda antalet d&renden, avseende sédana problem som Wigstrém uppehaller sig vid, under den senaste 10-
arsperioden uppgar till ett 25-tal. Dettainom ett bestand av 1600 lagenheter. Tidigare avslutade &renden har i en
del fall foranlett krav pa agarder medan bedémningen i andra fall varit att klagomdlen saknat fog. For
narvarande finns ata Oppna &enden. Samtliga drenden kan allménhet och media fa insyn igenom
offentlighetsprincipen.

Tar allvarligt p& uppgifter

om soptipp

insinuationen att omradet skulle vara byggt pa en soptipp & ocksa grundlos. Daremot kan det inte uteslutas att
det ndgonstans inom omrédet i &ldre tider kan ha tippats avfall. De inventeringar som miljokontoret tidigare | atit
gora av nedlagda deponier ger dock inte stod for Wigstroms antaganden. Nagra indikationer pa tidigare
avfallsdeponeringar har inte heller framkommit. Det & altsd inte, som Wigstrom later paskina, sa att
Miljokontoret l&ttvindigt avfardat pastdenden om tidigare avfallstippning.

Ogrundade per sonangrepp

Vad géller Wigstroms personangrepp utgar jag fran att |4sarnas egna slutsatser &r sadana att ndgot bemétande av
de oriktiga pastdendena egentligen inte behovs. Jag vill dock forklara att den inspektér som namns i artikeln
fréntagits ansvaret for tillsyn inom Dalhemsomradet enbart av arbetsmiljoskal. Hon har liksom sina foretradare,
tagit illa vid sig av de standigt &terkommande beskyllningarna om ”myndighetsmissbruk”, ”l6gner” och
liknande, som kontakter med Wigstrom under &rens lopp varit férenade med.

Omfattande atgarder i

Wigstrdms egen lagenhet

Vad géller det drende som berér Wigstroms egen lagenhet har Miljokontoret, med ledning av bedémning fran
institutionen for Yrkes- och Miljomedicin vid Lunds universitet, beslutat att inte kréva ytterligare atgérder.
Dessforinnan hade Helsingborgshem |&tit genomfora omfattande undersokningar och avhjapt patalade brister i
l&genheten till betydande kostnader. Detta &ende provas for nérvarande av Lansstyrelsen efter dverklagande av
Wigstrém. Uppgifterna som rér hans egen lagenhet, vilka upptar en stor del av artikeln, kommer Lansstyrelsen
att fatastélning till.
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