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Helsingborg 2006-03-23

Sammanstallning av Helsingbor gs miljdkontors hantering av rapporter kring min
inomhusmilj 6.

| utldtande fran Anticimex (1999-10-25) i Ann Wulfs delgivningskvitto fran 2000-08-01
angavs det att fuktindikationsmatningen inte visade pa nagot onormalt. L uftprovtagningen
visade daremot nagot férhojda varden av mogel och svamp. Troligaste or saken uppgavs
dock vara att problemen kom fran husets krypgrund. M ed tanke pa att man anger att
troligaste orsaken till de forhojda vardena av svamp och mégel kommer fran
krypgrunden &r det markligt att Miljokontoret inte har ansett att en sanering av
krypgrunden &r befogad.

Enligt Miljokontorets Ann Wulf och samma del egationsbeslut (2000-08-01) fanns det
foljande rader i beslutet som handlar om en tolkning av min l&kares utredning som Ann Wulf
har gjort, namligen: ” Ni hade dock antikroppar mot forradskvalster i blodet men lakaren
Gerhardsson menade att de kan komma fran ert tidigare arbete. Gerhardsson fann
ingen anledning att utreda arendet vidare.” Som svar pa Miljokontorets tolkning av
Gerhardssons utredning svarade han sa hér: "Detta &r g en korrekt tolkning av var
utredning som redovisatsi Borje Wigstromsjournalhandlingar i min sasmmanfattande
bedémning fran 2000-01-12. Var utredning visar bl.a att Bérje Wigstrom vid
pricktestning reagerat positivt (3+reaktion) mot forradskvalstret Tyrophagos
Putrescentiae och att han ocksa har en sparreaktion mot forradskvalstret Lepidoglypus
Destructor. Pricktester mot husdammskvalster var dock helt negativa. Hur, nar och var
Borje Wigstrom sensibiliserats och utvecklat antikroppar mot dessa forradskvalster gar
g att avgorai dagdaget.” Dessutom hade Gerhardsson mig som patient langt efter den
tidpunkt som Ann Wulf angivit som att mitt & ende var fardigutrett namligen (2002-01-
16) det &r alltsa stor skillnad i tid pa att vara fardigbehandlad enligt AW pa
Milj6kontoret 2000-08-01 och till tiden som jag verkligen skulle vara fardigbehandlad
hos doktor Gerhardsson 2002-01-16.

Det & markligt att man pa miljokontoret kan ga ut och goraen redovisning i sitt
delegationsbeslut som &r sd osant. Dessutom namner Gerhardsson att forradskvalster
ocksa kan finnasi fuktiga bostader.

Dessutom undersoktes jag av professor Bert Bjorkner pa Y rkes och Miljodermatologiska
avdelningen pa MAS, hudkliniken som i ett utldtande skrivit att den svampodling som togsi
ljumsken visade vaxt av jastsvamp. Nar jag patalade att det inte kan utedutas att jastsvampen
kan komma fran bostadsmiljon kontrade Miljokontoret med att de inte anser det varatroligt
eftersom den har svampen tillhor kroppens normalflora. Miljokontor et tror sig veta allt och
litetill nar det galler att férneka all kdnnedom som kan kopplastill en §uk
inomhusmilj6 aven det har som galler jastsvamp.

Dessutom var ett besdk inplanerat i min bostad tillsammans med min [&kare Lars
Gerhardsson, hans kollega, yrkeshygieniker Jan-Eric Karlsson och Ann Wulf fran
Miljokontoret (000112). Detta besok var inbokat tre veckor i férvag, men dém om min
forvaning nar Ann Wulf dyker upp och meddelar migi dorren att hon har blivit
beordrad att narvara vid ett mote pa milj 6kontoret samma dag och sammartid. Herrarna
fran Lund satt och vantade och hade sett fram emot det har métet med en representant fran
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miljokontoret for att viktiga sporsmal skulle redas ut. Var det av rédsla for att Ann Wulf
skulle saga nagot som skulle stéra Miljéchefens planer?

Meddelande fran Miljokontoret (2000-12-22) av Ann Wulf. Svar till Riksforbundet mot sjuka
hus daterat 2000-11-29 géllande analys som ppm miljétech utfort. Ann Wulf: Som svar paera
frégor vill jag meddela att jag kontaktade Aime Must, ppm miljétech den 6:e december 2000.
Aime Must menade att det inte finns nagon koppling mellan analysresultatet och ohélsa,
nagot som Aime Must intekandeigen nar jag pratade med henne.

Dessutom den 20 december 2000 kontaktade hon ocksa Goteborgs Universitet, botaniska
ingtititionen, Nils Hallberg for att fa ett utldtande av analysresultatet. Nils hallberg menade
enligt AW att det pa grundval av de uppgifter som lamnats inte ar sannolikt att den
rapporterade forekomsten av sporer i materialet inte skulle kunna séttas i det som AW pa MK
hadei sin rapport.samband med ohélsa. Likasd i det har fallet var det en férvanad Nils
Hallberg som gav mig ett annat svar &n det som AW hade givit i sin rapport.

Analysprotokollen som AW syftar pa visar pariklig forekomst av sporer i bade
vindskyddspapp och i syllisolering darfor ar det markligt att man tar sa latt pa allting
nar man varderar inomhusmiljén och de manniskor som soker hjalp av miljékontoret.

Min kontakt med Nils Hallberg gav ett helt annat svar 8n det som AW hade redovisat i sin
rapport namligen det hér: Nils hallberg gav mig svaret att man inte helt kan utesluta ohélsa
med tanke pa att analysen visade pariklig forekomst av sporer i de analyserade materialen.
Nar det galler Aime Must pa ppm Miljétech gav hon svaret att hon inte ar
miljomedicinskt kunnig men att hon ocksa precis som Nils Hallberg anser att den hoga
sporhalten i materialen talar sitt tydliga sprak.

Det & mycket forsiktiga svar som erhdllits fran de hér bada, men anda en indikation pa att den
hdga spormangden kan ge problem i bostadsmiljon. MK och Ann Wulf ger tvarsdkra besked i
sin rapport om att problemen inte existerar.

| minnesanteckningar fran 2002-05-30 fanns foljande att lasa: Borje Wigstrom stéllde
fragan varfor provtagning i badrum inte utforts med bakgrund av att detta 6nskadesi
samband med Jakobsson & Widmarks utredning och provtagningi bostaden. |
badrummets véggar finns gula fléckar pa vaggen som misstanks hérrdra fran emissioner av
nagot slag. Svaret till varfor badrummet undantogs fran utredningen blev det héar enligt
J& W: Utredningsarbete har inte genomfdortsi badrummet eftersom detta ar ett
utrymme dar man vistas forhallandeviskort tid.

Miljoinspektor Robert Jakobsson gjorde en indikationsmétning av fukt i mitt badrum (2006-
01-17) som enligt Jakobsson visade pa normaltorraférhallanden. | Svante Nygardsrapport
fran 2004-06-10 redovisas en forhojd fuktkvot som uppmattestill 18% dver hela
badrumsgolvet.

Luftprovtagning har ocksa gjorts dar man sager sig inrikta sig sarskilt pa akrolein. Resultatet
frén analysen som Helsingborgshem bestallde visar pa mycket |aga halter av aldehyder som
de menar understiger givnariktvarden. | vardagsrum uppmattes det 30 p/m?® som enligt
WHO gor att det har vardet dverstiger gallande halsoriskvarden med god marginal av
formaldehyd.
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Under sokningen som bestalldesi min bostad innebar ocksa att det i uteplatsen
uppmattes en TVOC-halt pa 621 mikrogram/m3. Den glasade uteplatsen undantogs helt
och héllet fran nagon som helst matning i den har under sbkningen av bestéllaren
Helsingborgshem fast var egen tidigare under sokning visade pa sa hdga véarden nar det
galler TVOC-halten. Enligt Robert Jakobsson pA MK &r anledningen till detta att den
glasade uteplatsen inte ar en del av bostaden. Da stéller jag mig fragan: Ett utrymme
som ar ihopbyggt med den dvriga bostaden och som har en entre som gar direkt ut till
det héar forgiftade utrymmet maste fa samma mdjlighet att utredas som 6vriga
utrymmen eftersom det frekventeras mycket flitigt fran tidig var till sen host. Pa
hogsommaren har det har utrymmet en mycket hog fuktighet som innebar att
utdunstningen av giftiga emissionsamnen gor sig valdigt paminda och ar en stor
belastning for mig rent medicinskt eftersom jag far mycket semhinnebesvar och hosta
nar jag vistas dari. Jag har betalningsansvar for det har utrymmet men anda kan jag
inte utnyttja det pa ett riskfritt stt.

Vér egen undersdkning visade ocksa pa en total aldehydhalt pa 151,1 mikrogram/m3
och en higsta halt av Akrolein p& éver 53,3 p/m* Formaldehyd 37,5 mikrogram/m3 och
Acetaldehyd 24,7 mikrogram/m3. Dessa tre amnen ur Aldehydgruppen har visat sig
vara cancer framkallande. Dessutom har Akrolein ett halsoriskvarde pa
0.02mikrogram/ma3 luft vilket har angetts av Minnesota Department of Health.
Aldehydanalysen togs ut i hallen centralt mellan sovrum och vardagsrum.

Badrummet i var egen undersokning visade pa en forhojd fuktkvot pa 6ver 18%. Dessa
bada utrymmen &r alltsa satta pa undantag med Miljokontor ets och Miljénamndens
goda minne eftersom de inte (badrum och uteplats) ingick i undersokningen.

Den har sammanstéllningen ger mig anledning att tvivla pa milj 6kontorets majligheter
och vilja att gbra derétta sakerna. Man féljer inte alltid miljobalken och att man inte
alltid &r sanningsenliga ndr man utreder vissa arenden. Forsiktighetsprincipen,
undersokningsplikt och efterbehandlingsansvar &r viktiga delar i miljébalken som maste
hanteras pa ett trovardigt sitt. Den trovéardighet som Miljokontoret och dess tjansteman inte
har visat prov pa & skrammande eftersom de visar pa ett otroligt missbruk i sin
tjansteutévning. Annu har jag inte sett eller kant av att man pa varken Milj6kontor et
eller Miljonamnden har sett till s3 att man stéller starkare krav pa Helsingborgshem
nar det géller undersokningar och atgarder for att fa till stand ett sundareklimat i
bostaderna pa Dalhemsomr adet. Den tidsutdrakt som manga manniskor bestasav de
myndigheter som skall hjélpa oss, blir att vara lidanden ytterligare forlangs.

Med vanlig hélsning

Borje Wigstrém
Dalhemsvagen 126 A

254 63 Helsingborg

Tel, fax: 042 154615
E-mail: borje@wigstrom.net
Hemsida: wigstrom.net



mailto:borje@wigstrom.net

